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Oznamenie o podozreni z trestného ¢inu zneuZivania pravomoci verejného
¢initel’a a poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku

Na zaklade zistenych skuto€nosti poddvam ako Statutdr obcCianskeho zdruzenia ,,Svetové
zdruzenie byvalych politickych vdziov®, ozndmenie o podozreni zo spachania trestného cinu
zneuzivania prdvomoci verejného Cinitela a poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku,
ktorych sa mal dopustit’ predseda Spravnej rady Ustavu pamiti naroda (UPN) Mgr. Jergu$ Sivos.

Existuje dovodné podozrenie zo zneuzitia UPN z politickych dovodov politikmi byvalej
koalicie prepojenych so Specidlnym prokurdtorom Danielom LipSicom. Tymto evidentne doslo
k spachaniu trestného &inu zneuZivanie pravomoci verejného &initel'a predsedom Spravnej rady UPN,
ktory bol udajne nominovany do funkcie Gaborom Grendelom v tom case ¢lenom OLaNO. Je
zrejme, ze Mgr. Jegu§ Sivo§ na zaklade politickej objednavky, niekol’ko hodin po zverejneni
informdcii o tom, Ze kandidat na prezidenta SR Ivan Kor¢ok pracoval v diplomatickych sluzbach bez
lustraéného osvedcenia a zverejneni dokumentov oznacenych znakom ,,Archivu bezpecnostnich
slozek“ Ceskej republiky, tykajucich sa moznych kontaktov Ivana Koréoka s byvalou StB, bez
toho, aby UPN poziadal Archiv bezpe¢nostnich sloZek v Prahe o stanovisko k pravosti dokumentov,
vydal 29. 1. 2024 vyhlasenie ktorym tieto informécie oznacil za podvrh. Nasledne viaceré média
blizke opozicii oznatili zverejnené dokumenty za hoax. S odvolanim sa na vyhlasenie UPN vydal
toho istého diia 29. 1. 2024 prehlasenie aj Archiv bezpe¢nostnich slozek (ABS) Ceskej republiky,
ktory uviedol, citujem: ,, Archiv bezpecnostnich slozek konstatuje, Ze neni spravcem ani drZitelem
svazkove agendy vzniklé z provenience operativnich utvaru  Statni bezpecnosti na Slovensku.
V rozpore stym uvadza, citujem: ,, Na zdkladé evidenci a Setreni Archivu bezpecnostnich slozek
nebyly k osobé Ivan Korcok, nar. 4. 4. 1964, dohleddny Zadné archivalie. Vyse uvedena osoba nebyla
nalezena v dochovanych fondech Statni bezpecnosti ani ve zpracovanych evidencich k archivnim
fondiim a sbirkdam Archivu. Ddle v této véci odkazujeme na vyjadieni slovenského Ustavu pamiiti
naroda “.

Prehlasenie ABS, je zavadzajuce pretoze UPN sa vo svojich rozhodnutiach o Ziadostiach
tykajucich sa priznania postavenia ucastnika a veterdna protikomunistického odboja odvolédva na
sucinnost’ s Archivom bezpecnostnych zloziek v Prahe a Narodného archivu v Prahe, kvoli ¢omu
zdovodiiuje vzniknuté prietahy pri vybavovani Ziadosti. Viacerymi listinnymi dékazmi z archiva
zdruzZenia vieme preukazat’, Ze viaceré dokumenty sa nachadzali prave v uvedenych archivoch
v Prahe a UPN o nich nemal vedomost’.




Listinnymi a svedeckymi dokazmi je preukdzatené aj dovodné podozrenie zo zneuzivania
pravomoci verejného Cinitela Mgr. Jergusa Sivosa, ktory je zodpovedny za zmenu metodiky UPN
vo veci ziadosti o priznanie postavenia ucastnika a veterana protikomunistického odboja po novele
zdkona &. 365/2020 Z. z., ktorou sa meni a doplia zakon &. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodku
politickym vidziiom s u¢innostou od 1. 1. 2021. Na objednavku krestanskej frakcie OCNO za
veterdnov protikomunistického odboja oznacili aj ¢lenov reholi, ktori boli internovani po zruSeni
klastorov. Kedze iSlo o priznanie financného prispevku a zvySenie priplatku k déchodku
neocakavali, Ze ziadosti podaju aj iné opravnené osoby, ktoré tak neurobili po prijati zdkona ¢.
219/2006 Z.z. ked’ze v tom Gase zdkon nepriznaval Ziadny finanény benefit. UPN uéelovo zmenil
formuldr Ziadosti a zacal Ziadosti zamietat’ pod zamienkou nepreukdzania 12 mesacnej aktivnej
¢innosti odboja proti komunizmu.

Viacerymi dokazmi je dokdzatelné, Ze Mgr. Jergu$ Sivo§ je dovodne podozrivy z pre€inu
porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku coho sa mal dopustit’ ako predseda Spravnej
rady Ustavu pamiti naroda. Tieto dokazy nepochybne potvrdzuju spolutidast, pre kontroverzné
nazory prepusteného zamestnanca UPN, Martina Lacka a Jergu$a Sivosa, vtom ¢&ase predsedu
odborov UPN, na nezadkonnej dohode o vyplateni odstupného v roku 2018 eite pred konednym
rozhodnutim sudov. Dohoda o mimosiidnom urovnani s ndhradou mzdy za tri roky s 5 %- nym
urokom z decembra 2022 je uz len pokracovanim porusovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku, ¢im bola sposobena finanéna Skoda vo vySke 50 000 eur verejnej inStitucii,
financovanej Statom. Vzijomnd dohodu oboch menovanych potvrdzuje skutocnost, Zze Martin
Lacko mal po nadobudnuti pravoplatnosti tzv. medzitymneho rozsudku v roku 2021, ktorym sud
uréil, Ze vypoved je neplatnd, de jure uz v roku 2021 pracovat’ opit v UPN, ¢o sa v$ak nestalo. Je
preto evidentné, e mu nikdy neslo o zamestnanie v UPN ale len o peniaze.

Tym, ze UPN nevyuzil vietky pravne kroky tak, ako byvaly predseda Spravnej rady Ondrej
Krajnéak v spore s Andrejom BabiSom, ostal pravoplatny rozsudok Krajského stidu v Bratislave, sp.
zn.10CoP1/6/2020-488 z 29. 4. 2021, ktorym bol potvrdeny rozsudok Okresného stidu Bratislava III.
sp. zn. 16Cpr/14/2016 z 25. 7. 2019. Stalo sa tak v ¢ase kedy bol predseda LS NS a vtedajsi poslanec
NR SR Marian Kotleba, ktorého Martin Lacko ako zamestnanec UPN otvorene podporoval,
obzalovany za extrémisticky trestny ¢in, ¢im sa vytvoril precedens veduci k motivacii sympatizantov
a podporovatel'ov extrémistickych politickych strdn a Siritelov dezinformécii.

Mgr. Jergu$ Sivos ako predseda UPN bol, na rozdiel od byvalého predsedu Ondreja Krajiaka,
ucelovo pasivny v pracovnom spore s Martinom Lackom ¢im doslo k mimosudnej dohode a strate
50 000 eur z penazi Statu. Rovnako pasivne sa Mgr. Jergu§ Sivo§ staval aj k sporom vo veciach
7alob proti UPN, ktoré UPN prehraval az kym to byvaly predseda Krajiiak nezastavil podaniami na
Najvyssi a Ustavny sid SR. Existuje dévodné podozrenie zo zasahovania do &innosti OCTK. vo veci
trestného oznamenia zo dna 3. 3. 2023 podaného policajnému prezidiu, ktoré bolo nezédkonne
postiipené vecne neprislusSnému oddeleniu poriadkovej policie obvodného oddelenia policie
v RuZinove, ktoré¢ podanie zhodilo zo stola. Aj po vydani uznesenia zo dina 9. 6. 2023, ktorym
bola vec zamietnuta bolo podanie zméto¢ne odstipené ako potvrdzuje vyrozumenie z 3. 11.
2023 opiat’ do Ruzinova tomu istému vySetrovatelPovi. Zakryvanie trestnej Cinnosti predsedu
Spravnej rady byvalym ministrom vnutra, ktory z pravdepodobnostou rovnajicej sa istote zasahoval
do ¢innosti OCTK potvrdzuje aj ¢lanok UPN zverejneny na webovej stranke po tom ¢o Obvodné
oddelenie poriadkovej policie v Ruzinove vec zamietlo https://www.upn.gov.sk/sk/policia-odmietla-
trestne-oznamenia-voci-ustavu-pamaeti-naroda/

K tomuto flagrantnému zasahovaniu do nezavislosti OCTK dodavam, Ze, ak nejaky policajt
odmietne podanie trestného oznamenia, vobec to nemusi svedgit’ o legitimnych postupoch UPN, ale
to moze sved¢it’ aj o ignorancii samotného policajta sa seriézne vecou zaoberat’, resp. o zasahovani
do jeho nezévislosti. Nehovoriac o vymozitelnosti prava, ktoré v tejto spolo¢nosti je smutnou
vizitkou.
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Odovodnenie

1. Vroku 2013, po tom &o na predsedu Spravnej rady UPN dva krat neuspel Frantisek Miklosko,
ktorého podporovala opozicia - KDH, SDKU-DS, Most-Hid, OI’aNO a nezaradeni poslanci
Daniel Lipsic a Jana Zitfianska, ani Michal Dzurjanin, ktorého navrhla SaS, bol za predsedu
Spravnej rady zvoleny Ondrej Krajnak, nominovany stranou Smer SD. Predosly predseda Ivan
Petransky pasivne prehraval spory vedené proti UPN o ochranu osobnosti. Zastavil to Ondrej
Krajiidk v spore s Andrejom BabiSom kedy US SR vydal nalez, podl'a ktorého zalované ma byt
MV SR ako nastupca FMV a nie UPN. Krajiidka to stalo miesto po novele zakona, ktora zobrala
predsedovi pravomoc konat' samostatne v sudnych sporoch kvoli ¢omu sa vzdal funkcie.
Matovicovej vlade sme po vol'bach v roku 2020 navrhovali, aby nominovala Ondreja Krajnaka
za predsedu spravnej rady UPN, ako zadostucinenie za to, Ze sa zasadil o prelomovy nalez
Ustavného sudu, ktory ukonéil finanéné straty titulom prehratych sporoch proti UPN v Zalobach
na ochranu osobnosti podanych osobami vedenymi v registroch spolupracovnikov StB.
Obdobne to urobila vtedajsia vlada v pripade inosu Michala Kovaca ml. ktorého nominovala do
diplomatickych sluzieb. Na§ navrh nebol akceptovany a OCaNO nominovalo tdajne na navrh
Gabora Grendela na predsedu Spravnej rady UPN Megr. Jergusa Sivosa. Gabor Grendel bol
vroku 2010 hovorcom ministra vnitra Daniela LipSica, ktory bol vtedy podpredsedom
KDH. Niet pochyb otom, Ze na funkciu predsedu Spravnej rady UPN potrebovali dosadit
svojho ¢loveka, ktory im za to vyjde v Gstrety. Potvrdzuje to vyhlasenie UPN na zaklade
politickej objednavky niekol’ko hodin po zverejneni informacii o tom, ze kandidat na prezidenta
SR Ivan Kor¢ok pracoval v diplomatickych sluzbach bez lustraéného osved€enia a zverejneni
dokumentov ozna¢enych znakom ,,Archivu bezpeénostnich slozek* Ceskej republiky tykajucich
sa moznych kontaktov Ivana Koréoka s byvalou StB. UPN bez toho, aby poZiadal Archiv
bezpecnostnich sloZek v Prahe o stanovisko k pravosti dokumentov, vydal 29. 1. 2024
vyhlisenie ktorym tieto informacie oznacil za podvrh. Nasledne viaceré média blizke
opozicii oznatili zverejnené dokumenty za hoax. S odvolanim sa na vyhlasenie UPN vydal
toho istého dha 29. 1. 2024 prehlasenie aj Archiv bezpegnostnich slozek (ABS) Ceskej
republiky, ktory uviedol, citujem: , Archiv bezpecnostnich slozek konstatuje, Ze neni spravcem
ani drzitelem svazkové agendy vzniklé z provenience operativnich utvarii Statni bezpecnosti na
Slovensku. V rozpore stym uvadza, citujem: ,,Na zdklade evidenci a Setieni Archivu
bezpecnostnich slozek nebyly k osobé Ivan Korcok, nar. 4. 4. 1964, dohledany zZadné archivalie.
Vyse uvedena osoba nebyla nalezena v dochovanych fondech Statni bezpecnosti ani ve
zpracovanych evidencich k archivnim fondum a sbirkam Archivu. Dale v této véci odkazujeme na
vyjddieni slovenského Ustavu pamditi ndroda*. Prehlasenie ABS, je zavadzajuce pretoze UPN
sa vo svojich rozhodnutiach o ziadostiach tykajicich sa priznania postavenia Ucastnika
a veterana protikomunistického odboja odvoldava na sucinnost’ s Archivom bezpecnostnych
zloziek v Prahe a Narodného archivu v Prahe, kvoli ¢omu zdévodiiuje vzniknuté prietahy pri
vybavovani ziadosti. Viacerymi listinnymi dokazmi z archivu zdruZenia vieme preukazat’,
Ze viaceré dokumenty sa nachadzali prave v uvedenych archivoch v Prahe a UPN o nich
nemal vedomost’. UPN ucelovo nezaujal Ziadne stanovisko k menovaniu Ivana Koréoka do
diplomatickych sluZieb bez osved€enia o lustracii v zmysle lustraéného zdkona. Je evidentné,
7e predseda Spravnej rady UPN konal v spojeni so skupinou, ktora ma niektoré atribiity
organizovanej zlo¢ineckej skupiny. Teda konal po vzajomnej dohode s touto skupinou tak, aby
zbavili akéhokol'vek podozrenia z kolaborantstva s byvalym rezim spred roku 1989 kandidata na
prezidenta SR Ivana Kor¢oka.
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Navrhujem preto:

e aby OCTK preSetrili zakého dovodu UPN nepoZiadal Archiv bezpe¢nostnich sloZek
v Prahe o stanovisko k pravosti dokumentov eSte pred tym ako ich oznacil za podvrh.

e ak by sa zistilo, Ze boli sfalsované UPN mal zo zikona podat trestné oznamenie pre
falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, Uradnej pecate, tiradnej uzavery, uradného znaku
a uradnej znacky. Existuju len dve moznosti, bud’ boli dokumenty zdmerne podstréené osobe,
ktord ich zverejnila na internete atd ich v dobrej vier povazovala za pravé, alebo st
dokumenty autentické.

Dokaz: 1.Dokumenty zverejnené na internete PDF

2. ProhldSeni Archivu bezpecnostnich sloZek k dokumentiim, které se v ramci prezidentské kampané na

Slovensku objevily na socidlnich sitich

Praha, 29. leden 2024 — V souvislosti se sitenim digitalizovanych dokumentii s vodoznakem nasi instituce, Archiv
bezpecnostnich slozek konstatuje, ze neni spravcem a drzitelem svazkové agendy vzniklé z provenience operativnich
utvaru Statni bezpecnosti na Slovensku. Na zakladé evidenci a Setieni Archivu bezpecnostnich slozek nebyly k osobé Ivan
Korcok, nar. 4. 4. 1964, dohledany zadné archivalie. Vyse uvedend osoba nebyla nalezena v dochovanych fondech Statni
bezpecnosti ani ve zpracovanych evidencich k archivnim fondiim a sbirkam Archivu. Dale v této véci odkazujeme na
vyjddreni slovenského Ustavu pamditi ndroda zde: https://www.facebook.com/ustav.pamati.naroda

2. Viacerymi listinnymi dokazmi je preukdzate'né dovodné podozrenie zo zneuzivania pravomoci
verejného &initela Mgr. Jergusa Sivosa, ktory je zodpovedny za zmenu metodiky UPN vo veci
ziadosti o priznanie postavenia ucastnika a veterana protikomunistického odboja po novele zdkona
&. 365/2020 Z. z., ktorou sa meni a doplia zakon &. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodku
politickym vdziiom s u¢innostou od 1. 1. 2021. Na objednavku krestanskej frakcie OCNO za
veteranov protikomunistického odboja oznacili aj ¢lenov reholi, ktori boli internovani po zruSeni
klastorov. Kedze iSlo o priznanie finanéného prispevku a zvySenie priplatku k dochodku
neocakavali, Ze Ziadosti podaju aj iné opravnené osoby, ktoré tak neurobili po prijati zdkona ¢.
219/2006 Z.z. ked’ze v tom ¢ase zakon nepriznaval Ziadny finanény benefit. UPN uéelovo zmenil
formuldr ziadosti a podané ziadosti zacal zamietat’ pod zdmienkou nepreukazania 12 mesacnej
aktivnej Cinnosti odboja  proti komunizmu. Poruienie zakona a tudelovost postupu UPN
potvrdzuje odpoved generidlneho riaditePa pravnej sekcie Ministerstva spravodlivosti SR
Mgr. Matisa Sopatu ¢. 11951/2022/142 zo diia 20. 6. 2022. Z uvedenej odpovede citujeme:
Z ustanovenia § 6 zakona ¢. 219/2006 Z.z. o protikomunistickom odboji nevyplyva, Ze by
podmienkou preto, aby osoba bola povazovand za politického vizia ako ucastnik
protikomunistického odboja, musela preukazat aktivny odpor proti komunistickej moci
verejnymi obcianskymi postojmi alebo cinmi odporu pocas 12 mesiacov. Osobitne ani politicki
vizni, ktori boli v obdobi rokov 1948-ai 1946 civilnymi osobami protipravne ndsilne
odvleCenymi do byvalého Zviizu sovietskych socialistickych republik ado tiborov, ktoré mal
byvaly Zviz sovietskych socialistickych republik zriadené v inych Stitoch. Dodavam, Ze
preukazovanie 12 mesa¢ného aktivneho odporu sa az do prijatia novely zédkona vyzadovalo len
v pripade ziadosti o priznanie postavenia ucastnika protikomunistického odboja, ktory nebol
vizneny, nasilne odvleceny alebo bol zaradeny do vojenskych tdborov nitenych prac. Z dévodu
poruSenia zdkona ¢&. 219/2006 Z.z. bolo podané trestné ozndmenie byvalym funkciondrom
Konfederacie politickych viznov Ing. Karolom Rosenbergom, bytom Jesenského ¢. 2059/2, 903
01 Senec, Tel.: 0910 932 514, email: Kkarolrosenberg@gmail.com, ktorého navrhujem
vypodut’ ake svedka. Konanie predsedu Spravnej rady UPN je obzvlast’ zavrzeniahodné najméi
preto, lebo UPN pod jeho vedenim od roku 2021 zagal cynicky traumatizovat’ obete komunizmu
a dokonca aj obete stalinskych gulagov, ktorym pribuzni zahynuli v pracovnych tdboroch na
sklonku ich Zivota nezmyselnym kadrovanim a prietahmi trvajicimi aj dva roky po ktorych boli

ziadosti odmietané a viaceri ziadatelia vo vysokom veku sa rozhodnutia UPN ani nedozili.

Doékaz: Odpoved generalneho riaditela pravnej sekcie Ministerstva spravodlivosti SR Mgr. Matusa Sopatu ¢.
11951/2022/142 zo diia 20. 6. 2022
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Pre rozsiahlost listinnych dokumentov a priloh tieto predlozim OCTK vratane listu vtedajsieho podpredsedu NR SR
Gabora Grendela zo diia 10. 2. 2022.

3. Viacerymi dokazmi je dokazatelné, ze Mgr. Jergu§ Sivos je dovodne podozrivy z precinu
poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku ¢oho sa mal dopustit’ ako predseda Spravne;j
rady Ustavu pamiti naroda. Tieto dokazy nepochybne potvrdzuju spolutcast pre kontroverzné
nazory prepusteného zamestnanca UPN Martina Lacka a Jergu$a Sivosa, v tom ¢ase predsedu
odborov UPN, na nezakonnej dohode o vyplateni odstupného v roku 2018 este pred konenym
rozhodnutim sudov. Dohoda o mimosidnom urovnani s ndhradou mzdy za tri roky s 5 %- nym
urokom z decembra 2022 je uz len pokracovanim poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku, ¢im bola sposobend finanénd Skoda vo vyske 50 000 eur verejnej institlicii, financovanej
Stdtom. Vzajomnu dohodu oboch menovanych potvrdzuje skuto¢nost’, ze Martin Lacko mal po
nadobudnuti pravoplatnosti tzv. medzitymneho rozsudku v roku 2021, ktorym sud urcil, Ze
vypoved je neplatna, de jure uz v roku 2021 pracovat’ opit’ v UPN, ¢o sa viak nestalo. Je preto
evidentné, ze mu nikdy neslo o zamestnanie v UPN ale len o peniaze. Tym, ze UPN nevyuzil
vSetky pravne kroky tak, ako byvaly predseda Spravnej rady Ondrej Krajnak v spore s Andrejom
BabiSom, ostal pravoplatny rozsudok Krajského sudu v Bratislave, sp. zn.10CoP1/6/2020-488
z29. 4. 2021, ktorym bol potvrdeny rozsudok Okresného sudu Bratislava III. sp. zn.
16Cpr/14/2016 z 25. 7. 2019. Stalo sa tak v case kedy bol predseda LS NS a vtedajsi poslanec NR
SR Marian Kotleba, ktorého Martin Lacko ako zamestnanec UPN otvorene podporoval,
obzalovany za extrémisticky trestny ¢in, ¢im sa vytvoril precedens veduci k motivacii
sympatizantov a podporovatel'ov extrémistickych politickych stran a §iritel'ov dezinformacii. Mgr.
Jergus Sivo§ ako predseda UPN bol na rozdiel od byvalého predsedu Ondreja Krajiidka Gidelovo
pasivny v pracovnom spore s Martinom Lackom ¢im doslo k mimosudnej dohode a strate 50 000
eur z peiazi Statu. Rovnako pasivne sa Mgr. Jergu$ Sivos staval aj k sporom vo veciach Zalob
proti UPN, ktoré UPN prehraval az kym to byvaly predseda Krajiak nezastavil podaniami na
Najvyssi a Ustavny sad SR.

4. Existuje dovodné podozrenie zo zasahovania do &innosti OCTK vo veci nami podaného

trestného oznamenia z 3. 3. 2023 policajnému prezidiu, ktoré bolo neziakonne postipené
vecne neprislu§nému oddeleniu poriadkovej policie obvodného oddelenia policie v RuZinove,
ktoré podanie zhodilo zo stola. Aj po vydani uznesenia zo dia 9. 6. 2023, ktorvm bola vec
zamietnutd bolo podanie zmiito¢ne odstipené, ako potvrdzuje vyrozumenie z 3. 11. 2023,
opit’ do RuZinova tomu istému vySetrovatelovi, ¢o potvrdzuju listinné dékazy v prilohe.
Zakryvanie trestnej ¢innosti predsedu Spravnej rady UPN byvalym ministrom vnitra, ktory
z pravdepodobnost'ou rovnajicej sa istote zasahoval do &innosti OCTK potvrdzuje aj ¢lanok UPN
zverejneny na webovej stranke po tom ¢o Obvodné oddelenie poriadkovej policie v RuZinove vec
zamietlo https://www.upn.gov.sk/sk/policia-odmietla-trestne-oznamenia-voci-ustavu-pamaeti-
naroda/
Vo veci porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku boli podané ziadosti a podnety na
vykonanie kontroly aauditu UPN, Uradu vlady SR, Ministerstvu financii SR, Kancelarii
prezidenta republiky, ministerstvu spravodlivosti SR a Kancelarii narodnej rady SR. Vsetky
ziadosti apodnety boli odmietnuté o éom moézeme OCTK predlozit odpovede uvedenych
institacii.

Dokazy:

1. oznamenie porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku zo dna 3. 3. 2023

vyrozumenie o odstiipeni tr. zozndmenia zo 7. 3. 2023

vyrozumenie o odstiipeni tr. zozndmenia z 13. 3. 2023

uznesenie OO PZ Ruzinov z 9.6.2023

opakované vyrozumenie o odstipeni tr. zozndmenia z 3. 11. 2023
doplnenie spisu -upovedomenie z 22. 11. 2023
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v obdebi r. 1CEL/E2 al 19R6/87 vele jbalovy eddiel UK Bratislava E
absolveval zdpasy doma wke aj v kapitalistickem zahramiZf, f
Yale sa jedmat o Zeasié drulstvo, ktoré sa zulasthevale =
medz. ‘turna_ev & sustredenf{ v kapitalistickom ZashraniZf a te E
ce¥ Cup /PVP Bl/F2, Champioas League F2/E) a B} /B4, B4/B5-86/8T
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la

‘Cev Cup /FVP/.

¥V sezome 1004/85 v meste Reggio Emilia v Taliansku jedem
z EZlenov druistva menom Ivam Terdfok sa mal dvakrdt vzdialif
a spusti® kolektiv v podveferaych hodindch bez ohlésenia veducemw
zhjazdu. Pe navrate neskore v noci sa aal ored kolektivem velmi
pezitivae vy jadrovat ku spdsobu Zivoita v kapitalistickem zahra-
niff.
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v 3ratislave dna 30. 10. 185

nnelného dne bolu vykonans risdna schodzika 8 TS SNZIIAR
ktoréhs som vytalil ku osobe Ivan Kerlok.
re eficidlne %esti ua prawen inforaoval, Ze zdujeaovu
osobu osobae aesoznd nakelie e medzi nisi zoafay vekevy rozdiel.
Poznamenal, e pozné vediuceho drufsiva lenského vo volejbale
s mile . 3a u neho na z&u sovu esobu opytat, lebo zrejae sa jedad
o priemeraého hrata, kiory splna kritéria &lena drulstva aviak
nie zékladne 6 zostavy, prio. reprezentécie. Vv dalloam uviedel, Ze
Senaké drulatvo Sldvie 'Y mdé velui dobre nakroCené v lurﬂuitj:h
sufaisch a na STV v Prahe 3u oscbae .ntonfn Fial pred rokom :
slabil pridelenie fin. devizovjch prostriedkov na poplatky
do europsiych sutalf, ak sulstvgo bude nedale] ispedné. Dalej _;
uviedol, Ze zé vedomos®, Ze Zlenovia - nehrajici drulstva orind-
1zt bezr colného ohlésenia ae daldi predaj v C535R Spert. tevar -i
zn. Sucanor a aAsics liger. Ide o ochrannd Lolenadky a Iahké E&
AL

gumovo-plétené botasky, Ltoré adsobne predrafeaé preddvajo
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v Bratislave dna 20. 1ll. 1T8%
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Ustalenie o800Y.

v zmysle navrhautych opatreni bola vykonsad lustricia
& srevierka ofoby Tvan DerZok - Student }. rofalka VSE Obchedne]
fekulty v Pratislave, nar. 4. 4. 17G4, tr. bytom Sanskd Systrica,
"SA 10, Vykonand lustrécia bola negetivona. Cenevany nagitevoval
v ebdebf 1799 - 1981 Cymndzius v Banskej Tystrici a v reoku
1081 - 1787 prestupil na Jyandzium Bilfkeva v Bratislave.
¥ reku 1983 mastupil ma V33 Obchodau fakultu. v reku 1961
vzhTados ku jehe vikemmesti prestupil de Slévie UK Bratislags
kde trénmeval & zéroven bjyval ns interndte Laframceni.

Redifia:
Dtec - Jém Ker&ok, ner. 5. 8. 1936,tr. bytem Danskdé Bystrica,
£SA 10. Pevolanie vedid sanitky. vykomand lustrécia negatfivaa.
Fatka - inaa red. Pruchdfevd, nar. 2. 10. 1942,bytom dattes.
Fovolanim zdravoind sestra. Yykenund lustrdcia nljltllhl
Pasm.t Otec yilius Bruchéf, mer. 6. 1. 1914 - 16. :I.z.
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2. odber
Bratislave

Dha 11. 12. 1985

Tajnéd]l N -
Zéznam z ebranného pehevoru.

nedného dna som vykonal pohover s Zsl. obZfanom Ivan Xerfek,
ner. 4. 4. 1764, Ztudentom VSE Sratislava. Fehever bol wykenang
pe predchédza juce negativne lustrécii a névrate z kapitalistie-
ke] ewdziny Talienska & volejbalovjs oddielea D Slévia. |

ivan [ercok ku &portove udalosii uviedol, Ze mali vytversné
dobré pedmieaky po #portovej strinke a, ubytoevania ake aj regens-
rafného procesu. ! saaetnéau volné.u Z*usd sa vyjedril, Ze ho mali
mélo @ tak velne trévili v Eportovom aredli. “ulstve vritans
funkciendrov absolvevalo obhliadku aesta u vo velerajch hodiadeh ]
aavitivili kdne resp. individudlne po skupinkéch ebchody s sodnys
a #portovys oblefenfs. %a otézku ¥i sés neopustil skupinu aleba
mulstivo v podvelern;ch hedinéch, edpovedal, Ze sa nedale lsbe
cestovné doklady sal zezbierané vedici zdjezdu. Pri otdészke, i si
neviisel Ze niekto sez oznimenis opustil auZstve alebo skuninku N+
uviedel, Ze nie a ia by si te niekte urdite viimel. Pri -t':-r “ ¥
Ei aj v huduﬁnllti hr mal zdu_em zuZastnit sa ebdobnéhe o n‘:4;'
zé jszdu idpnqgﬂil Ze dno, pokial mu to bude u.qin.-i - 4FE??'
i bude saf dostatek finan®njch prostriedkov lghn ' sa W
fllli drlhi. rlnnthf uriidn, !l
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Dhia 2%. 1. 1CB6 soa vykonal schddzku s tajnjm spolupracev= o
nikom "SMESTAR™ v Tratislave v hoteli CARLIOYN. &

V priebehu schbddzky boli vhradené vjlohy na zakioenias
teplého jella & obMerstvenia, ktoré budi zealelené vo zv. *
C. 45100, "v sume °5,- Zs. TS SKEZIAR priniessl’ rukeu pf ,
I-ilﬂﬂ od oslby Ivan Iorfok /Preverovand osobd/ ku nhclﬂl‘l’lliu; :
n‘inur!;uvjrl tovarom zn. Fucanor & isies liger, kde S9drobne
popisal komu & kde, za kolko nepreclenj tovar predad /vid. rul ‘4“"2[
pisany zdéznam v prilohe/. Za uvedené Informiécie. mi' bol udeleay =
prislub daldich vy jazdov v nasledujice sezdne“do kluiuliﬂhw
kjch krajin s Gmyslom pretrvévajice ] spolupriéce.

Schodzka bola ukenlend pe.70 luul.uh s cielom ﬁﬂltﬂ-
rozvi jania osobného vztahy r‘Iv-nu Kiiﬂ-'ntu. \ ,
, Feofas schidzky nuht}i* hu:numm Ziadne rudivé wp
. & ma kemci bol dohednuty terainm '{r’ktnut.in v lﬂ.’lﬁi-
ukentea( zimného seasstra ituﬂ.ﬁ'b- terZokes.
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VaZeny pan

Ing. Karol Rosenberg
Jesenského €. 2059/2
903 01 Senec

Vasée &islo/list zo diva: NaSe él’slo/zéznani: _ Vybavuje/klapka: Bratislava
11951/2022/143 Mgr.Tadlova/91202 20.06.2022

VEC: Odpoved na podanie

Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len ,ministerstvo”) bolo dfia 14.06.2022
doruCené Vase e-mailové podanie, ktoré bolo nasledne dia 15.06.2022 doplinené dalSimi tromi
samostatnymi e-mailovymi podaniami, vo vztahu ku ktorym uvadzame nasledovné. Okrem toho ste sa
na ministerstvo opakovane obratili i v minulosti,a to tak v pozicii zastupecu konkrétnych osob pri rieseni
ich postavenia ako ucastnikov protikomunistického odboja, ako aj v pozicii osoby, ktora vnima
nepriaznivo rozhodovanie prisludnych organov o priznani postavenia ucastnikov protikomunistického
odboja a md navrhy na zlepsenie. Vo svojich podaniach ste vyjadrili potrebu osobného stretnutia na
Grovni konkrétnych referentov a miia ako veduceho zamestnanca.

Kuvedenému v prvom rade uvadzame, Ze aktudlne vystupujete ako splnomocneny zdstupca
minimélne dvoch oséb, ktoré poziadali-ministerstvo o preskimanie rozhodnutia Ustavu pamati naroda
(dalej len ,UPN“) 0 nepriznani postavenia t¢astnika protikomunistického odboja a avizujete, Ze budete
vykondvat aktivity smerujice k tomu, aby ste bolizastupcom dalSich. Je okrem toho zrejmé, Ze nie je
Uplne moZné vo Vasej situdcii vylucit, ze pripadné stretnutie by reagovalo ina konkrétne prpady,
o ktorych ministerstvo rozhoduje. Za tohto stavu vnimame mozZnost uskutoénenia takéhoto
pracovného stretnutia za nevhodnt.

Ak ma byt predmetom stretnutia Vasa snaha presvedCit Statnych zamestnancov ministerstva
o spravnosti Vasho vykladu prislusnych pravnych predpisov, takéto stretnutie povazujeme za
zbytoéné. V prvom rade ministerstvo, resp. konkrétni $tatni zamestnanci ministerstva pripravujuci
podklady pre ministerku, s obsahom Vasich pravnych zaverov v principe suhlasi. Z ustanovenia § 6
zékona €. 219/2006 Z. z. o protikomunistickom odboji nevyplyva, Zze by podmienkou preto, aby osoba
bola povaZovana za politického vazria ako ucastnik protikomunistického odboja, musela preukazat
aktivny odbor proti komunistickej moci verejnymi ob¢ianskymi postojmi alebo ¢inmi odporu pocas
aspoii 12 mesiacov. Osabitne ani politicki vazni, ktori boli v obdobi rokov 1948 aZ 1953 zaradeni do
vojenskych taborov nitenych préc, alebo boli v rokoch 1944 az 1946 civilnymi osobami protipravne
nasilne odvle¢enymi do byvalého Zvdzu sovietskych socialistickych republik a do tdborov, ktoré mal
byvaly Zvéz sovietskych socialistickych republik zriadené v inych Statoch.

Ak ide ale o0 osobu, ktord ma byt politickym vaziiom z dévodu, Ze bola obmedzend na osobnej slobode
vaznenim pre svoj aktivny odboj proti komunistickej moci z dévodov politickych, naboZenskych, i
z d'al$ich dévodov suvisiacich s protikomunistickym odbojom, je potrebné preukazat spinenie uvedenej
podmienky a prdve na posudeni splnenia tejto podmienky stoji viacero aktudine prejedndvanych
pripadov.

Ministerstva spravodiivosti SR | Raélanska 71 | 813 11 | Bratislava | Slovensk4 republika
tel.: 02/88891202 | e-mail: iveta.tadlova@justice.sk | www.justiee.gov.sk
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Ministerstvo si je vedomé svojej zodpovednosti s ohladom na zdsadné miesto, ktoré zastava v Zivote
niektorych osdb otazka ich G¢asti na protikomunistickom odboji. Zaroven rozhodovanie o Ziadostiach
o preskimanie rozhodnuti UPN o nepriznani postavenia protikomunistického odboja nepredstavuje
rutinnii agendu ministerstva. Preto tak zamestnanci zabezpelujlci tuto cinnost, ako i vedenie
ministerstva, venuju vietky dostupné kapacity pre tuto agendu na starostlivé naStudovanie pripadov a
ich prédvne posudenie.

Zaroveni je nutné opiatovne poukazat na skutofnost, Ze kompetencie ministerstva vo vztahu
rozhodovacej ¢innosti UPN je obmedzena vyluéne na preskdmavanie rozhodnuti UPN na zéklade
individudinych Ziadosti U¢astnikov konania podfa § 11 ods. 6 zakona ¢. 219/2006 Z. z. Va3a poZiadavka
na ,automatické preverenie” vietkych zamietnutych rozhodnuti UPN zo strany ministerstva nema
zakonny podklad a ministerstvo by Vami navrhovanym postupom zavainym sposobom prekrocilo
svoje kompetencie v zmysle § 11 ods. 6 zakona ¢. 219/2006 Z. z., ktory vyslovene pocita s pisomnou
#iadostou Géastnika konania o preskimanie rozhodnutia, o ¢om sme Vés uZ v minulosti informovali
v podani zo dfia 20.01.2022. Ministerstvo nie je vo vieobecnosti v pozicii orgdnu nadriadeného UPN
anemd pravo mu ukladat akékolvek pokyny & vydévat predpisy zavizujice UPN. Ministerstvo je
opravnené vyslovit svoj pravny nazor, ktory je pre UPN zévézny, ale len pre konkrétny prejednavany
pripad, a to v ramci konkrétnych rozhodnuti vydanych podla § 11 ods. 6 zékona ¢. 219/2006 Z. z.

Vzhladom na uvedené nie je mozné Vami navrhované rieSenie vydania ,vykondvacieho predpisu”,
resp. usmernenia zo strany ministerstva pre UPN vo vztahu k vybavovaniu Ziadosti podfa zakona
¢. 219/2006 Z. z. Na tomto mieste je déleZité poukazat na skutoc¢nost, Ze ministerstvo v ramci svojej
rozhodovacej ¢innosti podfa § 11 ods. 6 zakona £. 219/2006 Z. z. uZ vyjadrilo prdvny ndzor uvedeny
vyssie.

S pozdravom

7

Mgr. Mat(s$ Sopata
generalny riaditel pravnej sekcie

Ministerstvo spravodlivosti SR | Racianska 71 | 813 11 | Bratislava | Slovenska republika
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WELTVEREINIGUNG DER EHEMALIGEN POLITISCHEN HAFTLINGE

ASSOCIATION MONDIALE DES ANCIENS PRISONNIERS POLITIQUES

" 5 WORLD ASSOCIATION OF FORMER  POLITICAL PRISONERS
SVETOVE ZDRUZENIE

BYVALYCH POLITICKYCH VAZNOV

W SVETOVE ZDRUZENIE BYVALYCH POLITICKYCH VAZNOV
1C0O: 37796542 DIC: 2021593816
Nam. Sv. Egidia 102/10, 058 01 Poprad

Tel:++421 52 7722626, ++421 903 142771
email: szcpv(@szcpv.org

http://www.szcpv.org

Ministerstvo vnutra SR
Prezidium Policajného zboru
narodna kriminalna agentura
Pribinova 2

812 72 Bratislava

Poprad 3. 3. 2023

Oznamenie 0 moZnom podozreni z trestného ¢inu porusSovania povinnosti pri
sprave cudzieho majetku

Na zdklade zistenych skutoc¢nosti podavam ako Statutdr obcianskeho zdruZenia ozndmenie
o podozreni z mozného spachania trestného ¢inu porusovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku resp. zneuzivania pravomoci verejného Cinitel’a.

V nadviznosti na podanie zo dia 15. 2. 2023, oznacené ako ,,Podnet na vykonanie
auditu a kontroly dinnosti Ustavu pamiiti 7 dévodu porusovania zikona ¢& 553/2002 Z.z. o pamiiti
ndroda*, v ktorom boli uvedené skutocnosti 0 moZnom podozreni z trestnej ¢innosti, som bol
vyrozumeny oznamenim Kancelarie predsedu vlady SR ¢. 3406/2003/KPV zo dia 27. 2. 2023,
Ze v suvislosti s podozrenim na moZnu trestni ¢innost’ v zmysle zidkona su prislusné o tom
rozhodovat’ vyluéne organy ¢inné v trestnom konani.

Podanie podnetu dozornej rade UPN, je za sucasnej situdcie v UPN kontraproduktivne,
pretoze dozorna rada dlhodobo neplni svoje ulohy.

Podnet zo dna 15. 2. 2023, ktory je prilohou podania, dopliiujem o skutocnosti zakladajtice
dévodné podozrenie z mozného spachania trestného ¢inu porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho
majetku, resp. zneuzivania pravomoci verejného Cinitel'a formou spolupachatelstva.

Ako potvrdzuju skutocnosti uvedené na

https://sk.wikipedia.org/wiki/Ondrej Kraj%C5%88%C3%A 1k (dokumentarista) citujem: ,, ESte pred
rozhodnutim siidu, ako informoval 18. mdja 2018 vtedajsi hovorca UPN Jergu§ Sivo§ internetovy
portdl "napalete”, UPN v roku 2018 vyplatil 6 mesacné odstupné Martinovi Lackovi a Janovi
Bobdkovi, ¢o UPN ucelovo zatajil pred Okresnym siidom Bratislava III, ktorému Martin Lacko
predloZil pri podani Zaloby oznamenie podané UPN, ie trvi na pokracovani zamestnania v UPN.
Podl’a ustanovenia § 76 zakonnika prdce, v pripade okamZitého ukoncenia pracovného pomeru aj
v pripade menej zavainého porusSenia pracovnej discipliny ndarok na odstupné nevznika. “

Z podnetu zo dna 15. 2. 2023 je zrejme, Ze po potvrdeni rozsudku Krajskym sudom 29.
4. 2021, UPN nevyuzil vietky dostupné pravne prostriedKky, vratane mimoriadneho opravného
prostriedku - dovolania podaného NajvysSiemu sidu SR a tstavnej st’azZnosti tak, ako to urobil
Ondrej Krajiiak, byvaly predseda Spravnej rady UPN v_spore s Andrejom BabiSom.

Dovodné podozrenie zo spachania trestného ¢inu poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
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majetku, resp. zneuzivania pravomoci verejného Cinitela potvrdzuje dohoda Martina Lacka
s vtedajsim vedenim UPN, v ¢ase kedy bol predsedom odborov UPN Jergus Sivos, ktory je v
su¢asnosti predsedom Spravnej rady UPN. O existencii dohody informoval verejnost’ internetovy
portdl www.napalete.sk v &lanku z nazvom UPN od3kodni historika Martina Lacka z 18. maja
2018, teda v ciéase kedy eSte Okresny sud nerozhodol o zalobe Martina Lacka.
https://www.napalete.sk/upn-odskodni-historika-martina-lacka/

Z dohody s Martinom Lackom a Janom Bobdkom, v neprospech UPN sa usved¢il samotny
Jergu$ Sivos, ktory uviedol citujem: ,,UPN obom vyplati odstupné v zmysle Zikonnika prdce a
pracovnej zmluvy, ktoré im povodne nebolo vyplatené, “ potvrdil hovorca ustavu Jergus Sivos. Obaja
tak dostanu Sestmesacny plat. ,,Sumu nebudeme zverejiiovat. V kazdom pripade, ani jeden z nich
nedostane navyse nijaké financné prostriedky a UPN nemusi platit ani tiroky z omeskania,* dodal
Sivos.

Ide o dohodu, na ktorej sa vsetky strany dohodli pocas sudneho sporu. Lacko aj Bobdk vedu s
ustavom — kazdy za seba — aj druhy sud. V tychto konaniach ide o neplatnost vypovede. Martin Lacko
prirovnal vypoved, ktoru mu dal vtedajsi Séf ustavu Ondrej Krajndk, k totalitnym praktikam a
existencnym trestaniam nepohodlnych intelektualov za ich ndzory.

Dohoda o vyplateni odstupného je preukdzatelne nezdkonna pretoze, narok na odstupné
podl'a § 76 vznikne iba v tom pripade, ak bol pracovny pomer ukonceny z dévodov uvedenych v
ustanoveni § 63 ods. 1 pism. a) alebo pism. b) zakonnika prace alebo z dovodu, Ze zamestnanec
stratil vzh'adom na svoj zdravotny stav podl'a lekarskeho posudku dlhodobo spdsobilost’ vykonavat
doterajsiu pracu. Ak sa pracovny pomer ukoncoval z dovodov uvedenych v § 63 ods. 1 pism. a) az c)
tento dovod musi byt v dohode uvedeny. Okamzité skoncenie pracovného pomeru s Martinom
Lackom a Jinom Bobikom vsak bolo podla ustanovenia § 63 ods. pism. e), teda dovody pre
ktoré by s nim zamestnavatel’ mohol okamzite skoncit’ pracovny pomer pre zavazné porusenie
pracovnej discipliny. Aj pre menej zadvazné porusenie pracovnej discipliny mozno dat’ zamestnancovi
vypoved, ak bol v poslednych Siestich mesiacoch v suvislosti s poruSenim pracovnej discipliny
pisomne upozorneny na moznost’ vypovede.
https://ficek.sk/vyplatenie-odstupneho-zamestnavatelom-po-skonceni-pracovneho-pomeru-17090

UPN ako Zalovany v pracovnom spore s Martinom Lackom vedenom na Okresnom sude
Bratislava III, sp. zn. 16Cpr/14/2016 zamerne zatajil existenciu dohody o vyplateni
odstupného zo zaciatku roka 2018, ¢im pred sidom zatajil dolezité skuto¢nosti pre konecné
rozhodnutie sidu, ktorym bol rozsudok zo dia 25. 7. 2019, nakolko sid mal rozhodovat
o pokracovani_pracovného sporu ¢o po vyplateni odstupného uZ bolo pravne irelevantné
Rovnako ich UPN zatajil aj vo veci odvolania pred Krajskym sidom Bratislava, ktory
rozsudok potvrdil 29. 4. 2021.

Uvedené skutocnosti nepochybne dokazuju spoluticast Martina Lacka a JerguSa Sivosa,
vtom &ase predsedu odborov UPN, na nezakonnej dohode o vyplateni odstupného v roku 2018 este
pred kone¢nym rozhodnutim sudov. Dohoda o mimosiidnom urovnani s ndhradou mzdy za tri roky
$ 5 %- nym Urokom z decembra 2022 je uz len pokracovanim poruSovania povinnosti pri sprave
cudzieho majetku, ¢im bola spOsobend zna¢na financnd Skoda verejnej inStiticii, financovanej
Statom.  Vzijomnu dohodu oboch menovanych potvrdzuje skutocnost’, ze Martin Lacko mal po
nadobudnuti pravoplatnosti tzv. medzitymneho rozsudku v roku 2021, ktorym sud ur¢il, Ze vypoved’
je neplatna, de jure uZ v roku 2021 pracovat’ opit’ v UPN, ¢o sa viak nestalo. Je preto evidentné, Ze
mu nikdy neslo o zamestnanie v UPN ale len o peniaze.

V rozpore s tym Martin Lacko pritom ako potvrdzuje oddévodnenie rozsudku OS Bratislava
III v bode €. 1 sa domahal, aby std urcil, Ze pracovny pomer nad’alej trva na preukazanie ¢oho sudu
predlozil oznadmenie o trvani na d’alSom zamestnani zo dna 29. 8. 2016.
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Tym, ze UPN nevyuzil vietky pravne kroky tak, ako byvaly predseda Spravnej rady Ondrej
Krajnéak v spore s Andrejom BabiSom, ostal pravoplatny rozsudok Krajského stidu v Bratislave, sp.
zn.10CoP1/6/2020-488 z 29. 4. 2021, ktorym bol potvrdeny rozsudok Okresného stidu Bratislava III.
sp. zn. 16Cpr/14/2016 z 25. 7. 2019. Stalo sa tak v ¢ase kedy bol predseda IS NS a vtedajsi poslanec
NR SR Marian Kotleba, ktorého Martin Lacko ako zamestnanec UPN otvorene podporoval,
obzalovany za extrémisticky trestny ¢in, ¢im sa vytvoril precedens veduci k motivacii sympatizantov
a podporovatel'ov extrémistickych politickych strdn a Siritelov dezinformécii.

Potvrdzuje to aj nedavna Sprava policajného zboru o dezinformacidch za rok 2022 o ktorej
informoval Radiozurnél dita 10.2.2023, v ktorej sa uvadza:
Situacia na Slovensku v oblasti dezinformacii je od roku 2020 kriticka a bude sa zhorsovat,
konStatuje sa v sprdve policajného zboru o dezinformdciach za minuly rok. Primdrni importéri
dezinformacii, influenceri a politicky exponované osoby budu podla spravy pokracovat vo vytvarani
informacného chaosu a udrziavani trvalého pocitu neistoty, nespokojnosti a agresie. Motivdciou im
budu limitované moznosti ich trestnopravnej zodpovednosti zo strany organov presadzujucich pravo.
V kazdom demokratickom §tite, ktory je ¢lenom EU by bolo nepripustné, aby bol
zamestnancom institicie, ktora ma byt garantom seri6zneho vyskumu zloc¢inov totalitnych
rezimov clovek, ktory aktivne podporuje politicka strany relativizujicu zlo¢iny totalitnému
reZimu, ktory ma na svedomi 60 000 obc¢anov Zidovskej nirodnosti a nazyva protifasisticky
odboj a SNP protiStatnym sprisahanim a zlo¢inom proti zakladnym zaujmom Slovakov.

Dovodom okamzitého ukoncenia pracovného pomeru bolo hrubé porusenie pracovnej
discipliny, viacerymi aktivitami, ktoré poSkodzovali dobré meno UPN.

Je potrebné uviest, Ze aktivity a konanie zamestnanca UPN Martina Lacka, ktory
otvorene a verejne prejavoval sympatie k hnutiu smerujucemu k potladeniu zakladnych prav a
slobdd, napinaju skutkové znaky ustanovenia § 422. trestného zakona, ¢o je evidentne v hrubom
rozpore so zakonom o paméti naroda, obzvlast preto lebo sa jedna o zamestnanca Statnej institacie,
ktorej poslanim ma byt vyskum zloCinov totalitnych rezimov a porusovania zékladnych l'udskych
prav a slobod.

Vtedajsi hovorca UPN Jergus Sivo§ pre internetovy portal ,napalete* uviedol, Ze
Martin Lacko prirovnal vypoved’, ktort mu dal vtedajSi $§éf ustavu Ondrej Krajnak, k
totalitnym praktikdm a existenénym trestaniam nepohodlnych intelektualov za ich nz’tzory.ml
Podla optiky JerguSa SivoSa by zrejme mal byt aj sudny proces s Marianom Magatom,
autorom publikacie »Zidokracia®, %! pre Sirenie extrémizmu a sympatie k nacizmu a
bagatelizovanie jeho zlocinov, oznaceny ako totalitné praktiky a existenCné trestanie
nepohodInych intelektualov za ich nazory.

Na zaklade uvedenych dovodov je nanajvyS opodstatnené, aby bol podany navrh na
odvolanie predsedu Spravnej rady UPN Jergusa Sivosa pre dovodné podozrenie zo spolupachatel'stva
na trestnom &ine porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku a aby UPN podal prisluinému
sudu navrh na zrusenie pravneho tkonu vo veci nezdkonného vyplatenia odstupného Martinovi
Lackovi a Janovi Bobédkovi a aby bola podand obnova konania vo veci pracovného sporu Martina
Lacka s UPN z dovodu novych a pre rozhodnutie stidu dblezitych skutoénosti, ktoré boli sudu v ase
pojednavania vo veci zo strany UPN zatajené.

UPN sa tymto postupom stotoZnil s tichou obhajobou a relativizovanim totalitnych
rezimov niektorymi historikmi UPN a vytvoril precedens kedy sa takého konanie stava
vynosnym zirobkovym podnikom platenym z dani slovenskych ob&anov. UPN tymto posmelil
extrémisticki scénu k falSovaniu a prekricaniu histérie a d’al§im aktivitam, ¢oho dékazom ako
potvrdzujem v prilohe je nedavno vydana publikacia ,,Partizanska vraZda v Rajeckej doline* ,
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ktorej zodpovednym redaktorom je Martin Lacko, ktory v nej ako pramene uvadza Archiv
Ustava pamiti naroda. Knihu vydalo obéianske zdruZenie Politicki vizni Zviz
protikomunistického odboja, v ktorého mesaéniku ,,Svedectvo“ Martin Lacko publikuje.
Citujem z uvedenej publikacie: ,, Hrdinkou pribehu tejto knihy je EliSka Hurnd rod. Otepkova. Tato
mlada Bratislavéanka pochddza z moravsko-Ceskej rodiny prezZila v prvej Slovenskej republike
pokojné a §tastné roky. Vietko sa zmenilo vypuknutim povstania a navratom Ceskoslovenska...*

V zavere zodpovedny redaktor Martin Lacko konStatuje. “Oslavy pokracuju aj dnes, a to pod
zdastitou najvyssich politickych a verejnych predstavitelov. A s medialnou podporou. V casopise
Pamdt naroda (3/2020) napr. citame, Ze ustredné oslavy sa konali v Kunerdde v aredli miestneho
zamku. ,, K zrekonStruovanému pomniku poloZili vence a pamiatku povstalcov SNP si uctili pocetné
delegdcie zastupcov SR, velvyslanectiev, samosprav, zahranicnych partnerov, SZPB... "

Dnesné pomery len dokresluje zavereCna cast’ tlacovej spravy, podl’a ktorej na podujati
oslavujucom ,,Sedlackovcov nechybal ani zdastupca inStitucie, ktora ma zlociny proti Pudskosti
mapovat’ - Ustavu pamiiti ndroda...

Prilohy:
1. podnet zo dna 15. 2. 2023 vratane priloh
2. odpoved kancelarie predsedu vlady SR zo dina 27. 2.2023
3. ¢lanok ,, UPN odskodni historika Martina Lacka“ 7 18. maja 2018
4. ukazka z knihy ,, Partizanska vrazda v Rajeckej doline **

S uctou

ZDRUZENIE
BYVALYCH
POLITICKYCH

VAZNOV
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Websupport Webmail :: vyrozumenie o odstipeni trestného oznamenia https://mail.websupport.sk/?_task=mail& caps=pd{%3D1%2Cflash%3D0%2Ctiff%3D0%2Cweb...
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Nahlad spravy v v . H
v Odpovedat Odpovedat ... Poslat dalej Vymazat Tlaé Oznacit Viac Predchadz... DalSia/-i
E’,‘ o dstii . sh . .
X vyrozumenie o o stupenl trestheho oznamenia
Vytv...
0d: Marian Mikus$ <Marian.Mikus1@minv.sk> diia 2023-03-07 13:34
] % Podrobnosti = Cisty text
E-mail
2 Tymto Vés vyrozumievam, e Vase trestné oznamenia zo dria 02.03.2023 a 03.03.2023 smerujlice voci zastupcom UPN pre podozrenie zo spachania
Kontakty trestnych cinov porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla §-u 237 Trestného zakona a zneuZivania pravomoci verejného cinitela
podla §-u 326 Trestného zdkona boli z dévodu vecnej a miestnej prislusnosti odovzdané na dalsie konanie odboru kriminalnej policie Okresného
Q riaditelstva PZ v Bratislave Il, Osvetova ul. ¢. 4
Nastavenia
?
.
O systéme
pplk. Marian Mikus
G) vedUci | 4. oddelenie vy$etrovania
Odhlasit

odbor Bratislava | narodna kriminalna agentura | Prezidium Policajného zboru
MINISTERSTVO
VNUTRA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Pribinova 2 | 812 72 Bratislava | Slovenska republika

tel.: 09610 52247 | fax: 09610 59044

marian.mikus1@minv.sk | www.minv.sk
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MINISTERSTVO VNUTRA SLOYENSKEJ REPUBLIKY
KRAJSKE RIADITELSTVO POLICAJNEHO ZBORU V BRATISLAVE

odbor kriminalnej policie
Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Svetové zdruzenie byvalych politickych
véziov

Néam. Sv. Egida 102/10

058 01 Poprad

Vs list &islo/zo dita Nage Cislo Vybavuje/linka Bratislava
KRPZ-BA-OKP1-181-002/2023 myjr. Juraj Dudoil/26350 13.03.2023

Vec
Postipenie podania
-vyrozumenie

Tymto Vas vyrozumievam, ze Vase podanie zo diia 02.03.2023 a 15.02.2023 pre podozrenie
z0 spéachania trestného ¢inu poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237
Trestného zakona bolo z dovodu vecnej a miestnej prislusnosti postupené na d’al’Sie konanie na
Okresné riaditel'stvo PZ v Bratislave II, obvodné oddelenie PZ Ruzinov - zapad, Mojmirova
20, Bratislava.

Vec: Ziadost' o postipeni podnetu MF SR a navrh na odvolanie predsedu spravnej rady UPN

zo dnia 02.03.2023 )
Podnet na vykonanie auditu a kontroly ¢innosti UPN zo dila 15.02.2023

plk. Mgr. Milan aékZa

riaditel’
MINISTERSTVO Telefon Fax E-mail Internet
@ VNUTRA +421/9610 26350 +421/9610 26209  juraj.dudon@minv.sk www.minv.sk

SLOVENSKE] REPUBLIKY
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priloha &. 6
MINISTERSTVO VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
OKRESNE RIADITEL'STVO POLICAINEHO ZBORU V BRATISLAVE 1I
odbor poriadkovej policie

obvodné oddelenie PZ Bratislava RuZinov - zapad
Mojmirova ul. €. 20, 82749 Bratislava 212

CVS:ORP-469/RZ-B2-2023-MV V Bratislave 09. jana 2023

UZNESENIE

Povereny prislusnik PZ SR na Obvodnom oddeleni PZ SR Ruzinov - zapad, Bratislava II vo veci
podozrenia zo spachania umyselného precinu PoruSovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla
§ 237 ods. 1/ Trestného zakona a vo veci podozrenia zo spachania nedbanlivostného pre€inu Marenie
ulohy verejného ¢initela podla § 327 ods. 1/ Trestného zdkona, ako aj ostatnych trestnych ¢inov
uvedenych v osobitnej Casti trestneho zékona, ktorého skutku sa mal dopustit’ Ustav pamiti naroda, so
sidlom Bratislava, Mileticova ul. €. 19, ICO 37977997 v zastupeni vedenim ato byvalym predsedom
odborov Ustavu pamiiti naroda a sii¢asne t. &. predsedom Spravnej rady Ustav pamiti naroda (dalej ako aj
UPN) p. Jergusom SIVOSOM PhD. na tom skutkovom zaklade, Ze od doposial’ neustaleného ¢asového
obdobia najskér v prlebehu rokov 2018 az 2023 vramci vykonu svojej pravomoci a cinnosti
z nedbanlivosti vo verejnom zaujme Ustavu pamiti naroda v rozsahu posobnosti spravovania cudzieho
majetku malo dojst’ k poruSeniu vSeobecného zavidzného pravneho predpisu tykajiceho sa zdkonného
zékladu &innosti Ustavu pamiiti naroda ako aj inych pravnych predpisov s poukazom d’alej na zakonnik
prace o. i. v ramci pracovného sporu s byv. zamestnancom cit. Ustavu v sadnom konani o podani zaloby
o naroku na odstupné, kde eSte v priebehu stdneho konania malo dojst’ k mimostdnej dohode medzi
stranami konania a pred¢asnému uspokojeniu narokov zdielanych s finanénych prostriedkov z verejnych
zdrojov pdv. v dispozicii cit. Ustavu a to aj napriek okolnosti, e by o relevantnych narokoch ako aj inych
opravnenych poziadavkach bolo rozhodnuté riadne v konani pred sidom, ¢im zo strany Ustavu pamiiti
naroda malo nasledkom uvedenym takto dojst’ k poruseniu vSeobecne zavdzného pravneho predpisu vo
vztahu K vykonu zastavanej funkcie predsedu Spravnej rady v rdmci rozhodovacej pravomoci a zaroven
malo dojst’ aj k podstatnému stazeniu a splneniu déleZitej ilohy vyplyvajicej zo svojho postavenia pri
vykone svojej pravomoci ato uéelu dispozicnych prav po linii finanéného charakteru s doposial
neustalenou Skodou,rozhodol

takto

Podla § 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku predmetnii vec o d m i e t a m , nakolko nie je
dovod na zadatie trestného stihania alebo na postup podla ods. 2 citovaného ustanovenia.

Odovodnenie

Tunajsia sudast’ Obvodného oddelenia PZ SR RuZzinov — zapad, Bratislava Il obdrzala z Odboru
kriminalnej policie Krajského riaditeI'stva PZ SR Bratislava spisovy material pod ¢. p.: KRPZ-BA-OKPI-
181-001/2023 (pov. preposlané a obdrzané z kancelarie prezidenta PZ SR z Prezidia PZ SR Bratislava
pod ¢ p. PPZ-KA-OO1-2023/027518-003), t. j. pisomny podnet Svetového zdruZenia byvalych
politickych viziiov so sidlom Poprad, Nam. Sv. Egidia &.102/10, ICO: 37796542 v zastipeni predsedom
Frantiskom BEDNAROM.

Vyhodnotenim podnetu uvedena problematika spadala do skrateného vySetrovania vecne
k ustanoveniu §§ 237, 327/ Trestného zakona a miestne vo vzt'ahu k nasledku podl'a miesta sidla Ustavu
pamiti naroda v Bratislave na Mileti¢ovej ul. ¢. 19, 1CO: 37977997, tak vo veci konat’ prisluinym tun.
OO0 PZ SR Ruzinov — zapad, Bratislava I, ktorému bola vec nasledne aj postipena k realizacii.
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Oznamenie bol ako podnet o podozreni zo spachania trestného ¢inu resp. trestnych ¢inov prvotne
skladajici sa znasledovnych listinnych podkladov a Zziadosti ato : Ziadost' o postipenie podnetu
ministerstvu financii a navrh na odvolanie predsedu spravnej rady UPN pre podozrenie zo spolufiasti na
trestnom ¢ine porudovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku, zaslané dita 02.03.2023 na Kancelariu
predsedu vlady SR - Uradu vlady SR Bratislava, d’aleJ Podnet na vykonanie auditu a kontroly ¢innosti
Ustavu pamiti naroda z dovodu poruSovania zakona ¢&. 553/2002 Z. z. o pamiti naroda, zaslané dita
15.02.2023 na Urad vlady SR Bratislava. Z uvedenych pisomnosti ako aj nasl ich priloh v podobe ozn.
ako Mimostdnej dohody o urovnani, Ondrej Krajnak (dokumentarista), UPN odskodni historika Martina
Lacka, titul knizny ,Partizdnska vrazda v Rajeckej doline®,- vydavatel' Politicki védzni — Zviz
protikomunistického odboja Bratislava. Z podnetu vyplyvalo, Zze konanim Ustavu pamdti naroda malo
dajst’ ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia v namietanom obdobi a za vedenia UPN k porugeniu
Zakona ¢&. 553/2002 Z. z. o pamiiti naroda ako aj inych zakonov (Zakonnik prace ¢. 311/2001 Z. z.).

Tieto poruSenia sa vztahovali na priebeh pracovného sporu v civilnom sidnom konani medzi
Zzalobcom Martinom LACKOM a zalovanym UPN, kde okrem inych skuto&nosti cit. z podnetu vyplyvalo,
e ,,UPN ako Zalovany v pracovnom spore s Martinom LACKOM vedenom na Okresnom side Bratislava
[I1, sp. zn. 16Cpr/14/2016 zamerne zatajil existenciu dohody o vyplateni odstupného zo zaciatku roka
2018, ¢im pred sidom zatajil dolezité skuto€nosti pre kone¢né rozhodnutie sidu, ktorym bol rozsudok zo
diia 25.07.2019, nakolko sud mal rozhodnit’ o pokracovani pracovného sporu €o po vyplateni odstupného
uz bolo pravne irelevantné. Rovnako ich UPN =zatajil aj vo veci odvolania pred Krajskym sidom
Bratislava, ktory rozsudok potvrdil 29.04.2021¢.

V priebehu konania po ozrejmeni obsahovej formy podnetu oznamenia a jeho pisomnych priloh
bolo Ustavom pamiti naroda, so sidlom Bratislava, Mileti¢ova ul. &. 19, ICO: 37977997 v zasttpeni
predsedom Spravnej rady cit. UPN p. Jergusom SIVOSOM PhD. zabezpetené pisomné vyjadrenie a
doplnené¢  vypovedom splnomocnenca  Ustavu pamiti naroda ato p. Mgr. Adelou
MARTINKOVICOVOU opravnenou v zastupeni UPN k tikonom v ramei trestného konania pred organmi
ginnymi v trestnom konani (d’alej len OCTK).

Zo zistenych skutoénosti z pisomného vyjadrenia UPN vyplyvalo nasledovné.

Ustav pamiiti ndroda (dalej ako aj UPN) viedol s byvalym zamestnancom dr. Martinom
LACKOM dve stdne konania. Prvé konanie bolo podané zo strany dr. Martina LACKA o urcenie
neplatnosti okamzitého skoncenia pracovuého.pomeru, druhé konanie bolo vedené na zdklade Zaloby
UPN o urcenie neplatnosti dodatku k pracovnej zmluve dr. Martina LACKA. Oznamovatel sa odvoldva
na ustanovenie Zdakonnik prdce, ktory taxativne uvadza pripady, kedy zamestnancovi prindlezi odstupné.
Zdkonnik prdce vSak nevylucuje dohodu medzi zmluvnymi stranami, viomto pripade medzi
zamestnavatelom a zamestnancom, o podmienkach vyplatenia odstupného. Nakolko bol dodatok
k pracovnej zmluve, kiorého predmetom bolo okrem iného vyplatenie odstupného pri skonceni
pracovného pomeru, uzatvoreny, medzi vtedajsim Statutdrom doc. O. A. PET. RANSKYM adr. M
LACKOM dcinny, UPN vzal svoju Zalobu spdt a vyplatil zamestnancovi odstupné, ktoré mu v zmysle
predmetmného dodatku po skonceni pracovného pomeru z akéhokolvek dévodu prindlezalo. V tomto
pripade je preto vyjadrenie viedajsieho hovorcu dr. Jergusa SIVOSA spravne, nakolko dodal, Ze s dr. M.
LACKOM sa vedie este jedno sudne konanie.

V sudnom konani v ktorom sa dr. M. LACKO domdhal uréenia, Ze jeho pracovny pomer qj
nadalej trvd, bol rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave potvrdeny medzitymny rozsudok Okresného
stdu Bratislava ITI, podla kiorého okamZité skoncenie pracovného pomeru bolo neplatné.

Na tomto mieste UPN si dovoluje uviest, ze UPN vyuszil vSetky mo3né opravné prostriedky, ktoré
zdkon pripusta. Okrem interného prdvnika, ktory sa vecou zaoberal, zastupoval UPN v konani pred
sudom externy pravnik, advokadt, pricom obaja odporucili Sprdavnej rade UPN uzatvorit s dr. M.
LACKOM dohodu.

Vo vyssie uvedenom konani nedoslo k poruseniu prav UPN, preto prirovndvanie a poukazovanie
na podanie ustavnej staznostiv pripade A. BABISA, je prdvne irelevantné a obsahovo neobhdjitelné.

Uzatvorenim mimosudnej dohody sa zabranilo, aby sa dv. M. LACKO vrdtil do zamestnania
a UPN nemusel platit trovy siidneho konania a trovy pravneho zastupenia. V tejto Casti je dolezité uviest,
Ze rokovania o uzatvoreni mimosudnej dohody sa zacali medzi pravaymi zdstupcami protistran uz dna 22.
februdra 2022, za byvalého predsedu Sprdvnej rady UPN dr. J. PALFFYHO, pricom uznesenim zo dia
30. marca 2022 Sprdavna rada UPN suhlasila so zmiernym rieSenim siidneho sporu. Ku konecnej dohode
doslo za sucasného predsedu Spravnej rady UPN dr. J. SIVOSA, a to na zéklade uznesenia Spravnej rady
UPN zo dita 7. decembra 2022, (o UPN potvrdzuje v prilohe).

Na zdklade vyssie uvedeného je preto nespochybnitelnym faktom, Ze nemohlo dojst k poruseniu
povinnosti zo strany dr. J. SIVOSA. V case okamZitého skoncenia pracovného pomeru, ako aj v case
zacatia mimosidneho rokovania, nebol dr. J. SIVOS clenom §tatutdrneho orgdnu, teda nedisponoval
Ziadnou rozhodovacou pravomocou. Tiez si UPN dovoluje poukdzat na skutocnost, e dr. J. SIVOS nikdy
nebol predsedom odborov UPN.
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Zdroveri je klamstvo, Ze UPN vyplatil dr. M. LACKOVI ndhradu mzdy za obdobie 36 mesiacom
bez povinnych odvodov na socidlne a zdravotné pozsteme UPN ako zamestndvatel je povinny odviest za
zamestnanca povinné odvody, dohodnuté financné vyrovnanie tak bolo byvalému zamestnancovi
vyplatené po odpoditani tychto odvodov. Tdto skutocnost’ sa uvddza aj samotnej mimosudnej dohode
o urovnani, ktorii mal oznamovatel k dispozicii z Centrdlneho registra zmluv, konkrétme v ¢l. I ods.
pism. d). ,,... néhradu mzdy za obdobie 36 mesiacov, s tym, Ze z tejto sumy vysporiada a tuto sumu vyplatz
Zalobcovi uz bez povinnych odvodov...

V dalSej casti podnetu je uvedené zavddzajuce tvrdenie oznamovatela, e dr. M. LACKO nechcel
opdt’ pracovat’ v UPN. UPN v prilohe si do spisu dovoluje zaslat’ Ziadost dr. M. LACKA zo dna 02.
augusta 2021 o ozndmenie, kedy méze nastipit do zamestnania a vyjadrenie UPN zo diia 04. augusta
2021, Ze o trvani zamestnaneckého pomeru rozhodne siud v konecnom rozsudku, aZe doposial bolo
rozhodnuté len o neplatnosti okamzitého skoncenia pracovného pomeru.

Nie je mozné ubranit sa podozreniu z proteZovania byvalého predsedu Sprdavnej rady UPN O.
KRAJNAKA zo strany oznamovatela a neopodstatnenej kritike akéhokolvek iného vedenia UPN. Za
zmienku by bolo dobré podotknit, Ze prdave vdaka O. KRAJNAKOVI, ktory ako Statutdrny organ UPN dal
vypoved, niekolkym zamestnancom, UPN a dariovi poplatnici prisli o priblizne 200 000,00 EUR.

Dérazne sa UPN ohradzuje voci tvrdeniam oznamovatela, Ze UPN sa stotoznil s tichou
obhajobou a relativizovanim totalitnych rezimov. Predstavitelia UPN si ctia zdkladné ludské prdva
a slobody. Tie platia pre vietkych rovnako, bez ohladu na ich svetondzor.

Aj napriek skutocnosti, Ze sa UPN nestotoziuje s niektorymi ndzormi dr. M. LACKA, neoprdvriuje
ho to na porusovanie pravnych predpisov a posliapavani tak zdkladnych principov demokracie. Ustav
pamdti ndroda participuje na viacerych projekioch proti dezinformdcidm a Sireniu Jfasistickych
a nacistickych narativov.

Prilozenou dokumentdciou a vysSie uvedenou argumentaczou sa Ustav pamdti ndroda podarilo
jednoznacne vyvratit oznamovatelove zlé dsudky, ktoré nie su zaloZené na pravde, naopak hranicia
s ohovdranim a poskodzovanim dobrého mena Ustavu pamdti ndroda a jeho predstavitela dr. J. SI VOSA.
To dokazuje aj pozmenené logo UPN hanlivymi aymbolml ktoré sa nestitil oznamovatel pouZit.

Zo strany Ustavu pamiti naroda boli do spisu zabezpetené nasledovné listinné podklady a to :
Vyjadrenie advokata zo dita 24. aprila 2020, Medzitymny rozsudok Okresného sudu Bratislava iiI zo dna
25. jula 2019, Vyjadrenie advokata zo diia 28. aprila 2020, Vypis z uzneseni SpR UPN zo diia 5. maja
2020, Rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo diia 29. aprila 2021, Ziadost' dr. M. LACKA zo dia 2.
augusta 2021, Odpoved” UPN zo diia 4. Augusta 2021, Mimosudne rokovania, Vypis z uzneseni SpR
UPN zo diia 30 marca 2022, Vypis z uzneseni SpR UPN zo dila 7. decembra 2022, Mimosudna dohoda
o urovnani, Pracovna zmluva, Dodatok ¢. 1 k pracovnej zmluve.

Z doplnenia vypovede splnomocnenca Ustavu pamiti naroda, so sidlom Bratislava, Mileti¢ova
ul. & 19, ICO: 37977997 k vySSie uvedenému vyjadreniu UPN vyplyvalo doplnenim uvedeného uz
21stene skutognosti zo strany UPN, pri¢om o. i. v predmetnej veci zo strany su¢asného predsedu Spravnej
rady UPN dr. Jergusa SIVOSA nemohlo dojst, nakol’ko rokovania o mimosudnej dohode sa zacali eSte
v &ase kedy bol predsedom Spravnej rady UPN dr. Jan PALFFY v roku 2021 a o uzavreti mimosudnej
dohody rozhodovala Spravna rada UPN ako kolektivny $tatutar v roku 2022. Uzavretie mimosudne;
dohody bolo pre UPN vyhodne nakolko dr. Martin LACKO suhlasil stym, Ze nenastlipi spat’ do
pracovného pomeru a nebude si uplatiiovat’ trovy sidneho konania a pravneho zastipenia, ktoré boli
priblizne vo vyske 10 000 €.

V nadviznosti na uvedené skuto¢nosti k vyjadreniu zdolozenych priloh bolo zistené. Z
vyjadrenia advokata zo diia 24.04.2020 vyplyvalo e sud prvého stupiia sa podla jeho nazoru dosledne
a presvedgivo vysporiadal s obranou UPN voéi zalobe. V prilohe predmetného medzitymneho rozsudku
Okresného stdu Bratislava 111 zo diia 25.07.2019 ktory pojednava, ze okamzité skonCenie pracovného
pomeru dr. Martina LACKA je neplatné. Z prllohy vyjadrenie advokata zo dia 28.04.2020 v ktorom
advokat uvadza, Ze pripadné odvolanie vot¢i medzitymnemu rozsudku by bolo podla jeho nazoru
pravdepodobne nelispesné. V dalsej prilohe a to vypis uzneseni Spravnej rady UPN zo dita 05.05.2020
ktorym Spravna rada UPN rozhodla, 7e vo¢i medzitymnemu rozsudku podé odvolanie. Odvolaci sid,
ktorym bol Krajsky sud Bratislava, rozsudkom zo diia 29.04.2021 rozhodnutie ¢. 10CoPr/6/2020 sadu
prvej instancie potvrdil. Predmetny rozsudok doklada UPN v prilohe. Dalej UPN doklada Ziadost' dr.
LACKA zo dita 02.08.2021 v ktorom ziadal o oznamenie kedy moZe nastipit’ do zamestnania. Zo strany
UPN mu bolo listom zo diia 04.08.2021 oznamené, Ze aj napriek skutoénosti, Ze sid rozhodol, Ze
okamZité skoncenie pracovneho pomeru je neplatné o trvani pracovneho pomeru sud zatial’ nerozhodol.
Preto jeho Ziadosti nie je mozné vyhoviet. Ziadost dr. LACKA ako aj odpoved’ UPN priklada v prilohe.
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Dalej UPN doklada e-mailovii komunikaciu medzi pravnymi zastupcami sporovych stran
z ktorych vyplyva, Ze mimostdne rokovania sa zagali uz 02.02.2022. UPN doklada vypisy z uzneseni
Spravnej rady UPN zo dita 30.03.2022 a 07.12.2022 z ktorych vyplyva, ze o mimosudnej dohode
o urovnani rozhodovala Spravna rada UPN ako kolektivny §tatutar. Dalej UPN doklada samotni
mimostdnu dohodu o urovnani zo diia 08.12.2022 z ktorej vyplyva, Ze z vyplatenej sumy budu dr.
LACKOVI zrazené aj prislusné odvody do poistovni. Taktiez bola UPN dolozena pracovna zmluva dr.
LACKA zo dita 27.04.2007 a dodatok k pracovnej zmluve ¢. 1 zo dita 25.01.2013 z ktorého vyplyva, Ze
zamestnanec mé pri akomkol'vek skonceni pracovneho pomeru narok na odstupné vo vyske 6 nasobku
priemerného mesa¢ného zarobku. Z tohto dévodu bol UPN povinny vyplatit' dr. LACKOVI aj odstupné.
Pokial ide odr. BOBAKA bolo zistené, e snim bola uzatvorena mimosudna dohoda obdobnym
zakonnym spdsobom ako pri dr. LACKOVI a v pripade doc. PETRANSKEHO doglo k spét'vzatiu Zaloby
z jeho strany.

Po vyhodnoteni dokaznej situdcie je na mieste mozné konstatovat, ze vo vztahu k podozreniu zo
spachania protipravneho konania konkrétnej osoby atak podozreniu z trestného Cinu v suvislosti
s oznamenim neboli preukazané ziadne blizSie konkrétne skutoCnosti s predpokladom bliZsie
nespecifikovaného nasledku. V danom pripade absentuje ,,8kodlivy nasledok®.

Poukazujiic zo zabezpeeného vyjadrenia k podnetu, jeho doplnenim nesporne listinnou
pisomnou formou priloh v spise prvotne neboli v ramci trestného konania preukazané tie skutocnosti, ze
by konanim Ustavu pamat1 naroda v zastipeni predsedom Spravnej rady by doslo k naplneniu skutkoveJ
podstaty trestného &inu vo veci podozrenia zo spachania imyselného pre¢inu PoruSovanie povinnosti pri
sprave cudziecho majetku podla § 237 ods. 1/ Trestného zdkona apodozreniu zo spachania
nedbanlivostného precinu Marenia tlohy verejného Cinitel'a podl'a § 327 ods. 1/ Trestného zdkona, ako aj
in¢ho trestného &inu tak, ako si to taxativne vyZzaduje Trestny zakon a takto pre nasledny postup vo veci
podl'a § 199 ods. 1/ Trestného poriadku. Je potrebné uviest, ze pri vyhodnoteni dokaznej situacie sa
vychadzalo aj z absentovania uz uvedeného tzv. skodlivého nasledku.

Po linii z hladiska trestnopravneho SmGFUJUCChO vo¢i Ustavu pamiti naroda vyplynulo, Ze
v trestnom spise z hl'adiska obsahu oznamenia nie s obsiahnuté Ziadne konkrétne skutocnosti, tykajuce
sa protipravneho konania Ustavu pamiti naroda, ktoré by boli aj v konani d’alej preukazané. V danej veci
podnetu sa jednalo o informacie vSeobecného charakteru namietania v suvislostami uvedenymi vo
vyroku tohto uznesenia ako aj zo zistenych skutoCnosti v €asti tohto odovodnenia, pricom nebol zisteny

a preukdzany ¢o ilen Ciastoény suvis s udajnou proti pravnou ¢&innost'ou Ustavu pamiti naroda. Pre
spachanie trestného &inu je potrebné, aby iSlo o Cin protipravny, a aby mal tento Cin znaky trestného Cinu
uvedené v Trestnom ziakone, pri¢om trestny zakon nesmie ustanovovat’ inak (§ 8 Trestného zakona),
nakolko v uvedenom pripade tejto veci absentuje predovsetkym protipravnost’. Z konania Ustavu pamiiti
naroda nevyplynula Ziadna skutoénost o moznej protipravnej ¢innosti, nakolko v danom smere
postupoval taxativne vzmysle Zakona. Oznamenie je v Stddiu domnienok a ndmietok k moznému
podozreniu zo spachania protiprévneho konania.

V predmetnej veci na zéklade zistenych skutonosti konstatujem a podotykam, Ze v danom smere
zo strany Ustavu pamiti niroda v zastupeni predsedom Spravnej rady UPN p. Jergusom SIVOSOM
PhD., vo vztahu k vykonu Cinnosti a pod (a to ani v $tadiu pokusu), a spdsobeniu tak istej Skody avsak
doposial’ neustalenej, neboli vramci trestného konania zistené a preukazane také skutocnosti po
vyhodnoteni oznamenia, ktoré by napiiali konk. skutkovu podstatu trestného &inu (d’alej SPTC). Taktiez
tieto okolnosti neboli zistené ani voéi inej konk. osobe.

V danom pripade zo zistenych skutoCnosti je namieste konstatovat, Ze vo veci tieZ absentuje
Zavinenie podla § 16/ Trestného zikona

Zakladna zasada trestného prava nullum crimen sine lege (nie je trestny ¢in bez zdkona) je
inkorporovana v § 8 Trestného zakona, v ktorom je ustanovené, Ze za trestny ¢in sa povazuje protipravny
¢in, ktorého znaky s uvedené v Trestnom zékone, ak tento zdkon neustanovuje inak. Znakmi trestného
&inu podl'a predchadzajicej vety sa rozumeji okrem iného rozumeji: objekt (zaujem chraneny Trestnym
zakonom), subjekt (pachatel’), objektivna stranka (konanie, nasledok a pri¢inny vzt'ah medzi konanim a
nasledkom) a subjektivna stranka (zavinenie pachatela), priCom uvedené znaky su obligatornou
nalezitostou skutkovej podstaty ktoréhokolvek trestného ¢inu uvedeného v Trestnom zakone. Absencia
o ilen jedného ztychto znakov ma za nasledok, Ze skimany skutok nemdze byt posudzovany ako
trestny ¢in.



Zavinenie

§ 15 Trestného zdkona
( Zakon €. 300/2005 Z. z.)

Trestny ¢in je spachany umyselne, ak pachatel’
a) chcel sposobom uvedenym v tomto zakone porusit” alebo ohrozit’ zdujem chraneny tymto
zakonom, alebo
b) vedel, Ze svojim konanim méZe také porusenie alebo ohrozenie spdsobit’, a pre pripad, ze ho
sposobi, bol s tym uzrozumeny.

§ 16 Trestného zakona
( Zakon ¢. 300/2005 Z. z.)

Trestny &in je spachany z nedbanlivosti, ak pachatel’

a) vedel, ze moze sposobom uvedenym v tomto zékone porusit’ alebo ohrozit’ zaujem chraneny
tymto zakonom, ale bez primeranych dévodov sa spoliehal, Ze také porusenie alebo
ohrozenie nespdsobi, alebo

b) nevedel, Ze svojim konanim moze také porusenie alebo ohrozenie spdsobit’, hoci o tom
vzhl'adom na okolnosti a na svoje osobné pomery vediet’ mal a mohol.

§ 17 Trestného zakona
( Zakon €. 300/2005 Z. z.)

Pre trestnost’ ¢inu spachaného fyzickou osobou treba umyselné zavinenie, ak tento zakon
vyslovne neustanovuje, Ze sta¢i zavinenie z nedbanlivosti.

§ 18 Trestného zakona
( Zakon €. 300/2005 Z. z.)

Na pritazujucu okolnost alebo na okolnost’, ktora podmieriuje pouZzitie vyssej trestnej sadzby, sa
prihliadne, ak ide o
a) t'azsi nasledok, aj vtedy, ked’ ho pachatel’ zavinil z nedbanlivosti, ak tento zékon nevyzaduje
aj v tomto pripade zavinenie imyselné, alebo
b) int skutoénost’, aj vtedy, ked’ o nej pachatel’ nevedel, hoci o nej vzh'adom na okolnosti a na
svoje osobné pomery vediet’ mal a mohol, ak tento zdkon nevyZaduje, aby o nej pachatel’
vedel.

Podl’a ustanovenia § 237 Trestného zakona ( Zakon ¢. 300/2005 Z. z. ) sa dmyselného
precinu Porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku dopusti ten,

(1) Kto inému sposobi malu $kodu tym, Ze porusi vSeobecne zaviznym pravnym predpisom ustanovenu
povinnost’ alebo povinnost’ uloZeni pravoplatnym rozhodnutim stdu alebo vyplyvajicu zo zmluvy
opatrovat’ alebo spravovat’ cudzi majetok, potresta sa odiiatim slobody az na dva roky.

(2) Odnatim slobody na jeden rok az pat’ rokov sa pachatel’ potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1

a) a spdsobi nim vicsiu Skodu, alebo

b) z osobitného motivu.

(3) Odnatim slobody na tri roky az desat’ rokov sa pachatel’ potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1

a) a spésobi nim zna¢ni Skodu, alebo

b) zavaznej$im sposobom konania.

(4) Odnatim slobody na desat’ rokov az pétnast’ rokov sa pachatel’ potrestd, ak spacha ¢in uvedeny v

odseku 1

a) a sposobi nim Skodu velkého rozsahu, alebo

b) ako ¢len nebezpec¢ného zoskupenia.

§ 238 Trestného zakona
( Zakon €. 300/2005 Z. z.)

Kto z nedbanlivosti inému sposobi znacnt Skodu tym, ze porusi vSeobecne zdvdznym pravinym
predpisom ustanovenu povinnost’ alebo povinnost’ uloZenti pravoplatnym rozhodnutim sidu opatrovat
alebo spravovat’ cudzi majetok, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.
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PodPa ustanovenia § 327 Trestného zakona ( Zakon ¢. 300/2005 Z. z. ) sa nedbanlivostného
precinu Marenie alohy verejnym ¢initel'om dopusti ten,

(1) Verejny &initel, ktory pri vykone svojej pravomoci z nedbanlivosti zmari alebo podstatne st'azi
splnenie dblezitej ulohy, potresta sa odiiatim slobody aZ na dva roky.

(2) Odtiatim slobody na jeden rok az pét’ rokov sa pachatel’ potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1
a spdsobi nim zna&nt $kodu alebo iny obzvlast zadvazny nasledok.

§327a
( Zakon &. 300/2005 Z. z.)

Verejny ¢initel, ktory z nedbanlivosti nesplni povinnost’ vyplyvajucu z jeho pravomoci pri sprave
majetku $tatu, majetku obce, majetku vy3sieho uzemného celku alebo majetku verejnopravnej institucie,
hoci vedel, ze tym mdZze porusit’ alebo ohrozit' zaujem chraneny tymto zdkonom, ale bez primeranych
dévodov sa spoliehal, Ze také porusenie alebo ohrozenie nesposobi, a

a) a spdsobi tym $kodu velkého rozsahu na majetku $tatu, majetku obce, majetku vyssieho Gzemného
celku alebo majetku verejnopravnej institicie, alebo

b) spdsobi nim t'azku ujmu na zdravi viacerych os6b alebo smrt’ viacerych osob,
potresta sa odiatim slobody na jeden rok az pat’ rokov.

Skoda
§ 124 Trestného zakona
( Zakon €. 300/2005 Z. z.)

(1) Skodou sa na igely tohto zakona rozumie ujma na majetku alebo redlny ubytok na majetku alebo na
pravach poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri¢innej stvislosti s trestnym ¢inom, bez ohl'adu na
to, &i ide o Skodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na ugely tohto zdkona rozumie aj ziskanie
prospechu v pri¢innej stvislosti s trestnym ¢inom.
(2)Skodou sa rozumie v zmysle odseku 1 aj ujma na zisku, na ktory by poskodeny inak vzhladom na
okolnosti a svoje pomery mal narok alebo ktory by mohol odévodnene dosiahnut’.
(3) Pri trestnych €inoch proti Zivotnému prostrediu sa $kodou rozumie suhrn ekologickej ujmy a
majetkovej $kody, pricom majetkova $koda v sebe zahrnuje aj néklady na uvedenie Zivotného prostredia
do predoslého stavu. Pri trestnom &ine neopravneného nakladania s odpadmi podl'a § 302 rozsahom ¢inu
sa rozumie cena, za ktoru sa odpad v ¢ase a v mieste zistenia ¢inu obvykle zbiera, prepravuje, vyvaza,
dovéaza, zhodnocuje, zneskodiiuje alebo uklada, a cena za odstranenie odpadu z miesta, ktoré na jeho
uloZenie nie je uréené.

§ 125 Trestného zakona

( Zakon ¢. 300/2005 Z. z.)

(1)Skodou malou sa rozumie $koda prevySujica sumu 266 eur. Skodou vigSou sa rozumie suma
dosahujlica najmenej desatnasobok takej sumy. Zna¢nou $kodou sa rozumie suma dosahujica najmene;j
stondsobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujuca najmenej pét'stonasobok
takej sumy. Tieto hl'adiska sa pouZiju rovnako na urCenie vysky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.
(2)Ak tento zakon v osobitnej Casti vyzaduje v zakladnej skutkovej podstate sposobenie Skody ako
majetkovy nasledok trestného &inu a neuvadza jej vySku, ma sa za to, Ze musi byt’ sposobena aspori $koda
mala.

§ 126 Trestného zakona
( Zakon €. 300/2005 Z. z.)

(1) Pri uréeni vy3ky Skody sa vychadza z ceny, za ktorii sa vec, ktord bola predmetom utoku, v Case a v
mieste ¢inu obvykle predava. Ak vysku $kody nemozno takto zistit, vychadza sa z ucelne vynaloZenych
nakladov na obstaranie rovnakej alebo obdobnej veci alebo na uvedenie veci do predoslého stavu.

(2)Ak ide o ujmu na Zivotnom prostredi, ujmu spdsobent na chranenych druhoch Zivocichov a rastlin,
exemplaroch alebo drevinach alebo $kodu na pamiatkovo chranenych veciach alebo veciach majucich
historick, umelecka alebo vedeckd hodnotu, pri uréeni ujmy alebo vysky skody sa vychadza aj z
hodnoty veci urfenej zdkonom alebo inym vSeobecne zdviznym pravnym predpisom vydanym na
zaklade zakona.

(3)Ak nemozno uréit’ vysku skody alebo ujmy ani jednym zo sposobov podla odsekov 1 a 2 alebo ak su
vazne pochybnosti o spravnosti vy$ky skody alebo takto uréenej ujmy, urci sa jej vySka na podklade
odborného vyjadrenia alebo potvrdenia pravnickej osoby, ktorej pdsobnost’ alebo predmet Cinnosti
poskytuje zaruku objektivnosti urCenia Skody alebo ujmy; inak sa vySka Skody urCi na podklade
znaleckého posudku.
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Po prestudovani a vyhodnoteni dokaznej situacie vo veci d’alej konstatujem, Ze trestné pravo
a trestnopravnu kvalifikaciu ur&itého konania ako trestného Cinu, ktoré ma sikromnopravny zéaklad, je
totiZ potrebné povazovat’ za ultima ratio , teda za posledny mozny pravny prostriedok.

Pri uvedenej aplikacii zasady wltima ratio musi organ ¢inny v trestnom konani zvaZovat, ¢i je
mozné vyuzit indtitity inych pravnych odvetvi na namietané porusenie prava aci tymito in3tititmi
mozno realne dosiahnut’ ndpravu alebo naopak &i poruSenie prava prekracuje ramec konkrétnych
subjektivnych stikromnopravnych prav jednotlivca atak zasahuje celospoloCenské hodnoty chranené
Trestnym zakonom (objekt trestného &inu). Je nepripustna situacia, v ktorej organy ¢inné v trestnom
konani supluju aktivitu u¢astnikov sikromnopravnych vztahov a teda v trestnom konani nemoZzno riesit’
pripady, ktoré maji len ob&ianskopravny rozmer, a na ktorych ochranu st ur€ené civilné sidy.

Trestny ¢in musi byt preukazany bez akychkol'vek pochybnosti o tom Ze sa stal.

Vo vztahu k spdsobenej Skode je potrebné konstatovat, Ze v danom pripade komplexne
absentuje $kodlivy nasledok, nakol’ko dané nevyplyva z obsahovej stranky oznamenia, ani zo zistenych
skutocnosti.

V pripade dalsich pochybnosti k Cinnosti Ustavu pamiti naroda davam na vedomie, e sa
moze jednat’ o iny pravny spor, ktory mdze rozhodnut’ civilny sud tak, ako bolo uvedené. Uplatnenie si
svojich prav v ramci civilného konania je mozné podanim Zaloby na prisluSnom sude.

Vyhodnotenim dokaznej situacie, vychadzajic zobsahu podnetu oznamenia ako aj priloh,
dolozeného vyjadrenia v konani, vypovedou zainteresovanej osoby a zabezpeenim pisomnych
podkladov v rozsahu potrebnom v sillade s ustanoveniami § 2 ods. 10, ods. 12 Trestného poriadku
konétatujem Ze vo veci nie je dovod na zaatie trestného stihania podl'a § 199 ods. 1/ Trestného poriadku,
ani na postup podl'a § 197 ods. 2, preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Predmetny podnet oznamenia nenaplna ziadne pojmové znaky, ktoré¢ by napliiali spachanie cit.
umyselného precinu Poruovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237 ods. 1/ Trestného
zakona a nedbanlivostného pretinu Marenie Glohy verejnym ¢&initeFom podla § 327 ods. 1/ Trestného
zakona ako aj konkrétnej skutkovej podstaty nejakého daného trestného Cinu — pre€inu po objektivnej
a taktiez ani subjektivnej stranke tak, ako je to taxativne aplikované v Trestnom zékone, t. j. Zéakon &.
300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, alebo naplnenia skutkovej podstaty priestupku v zmysle zak.
SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni noviel. Tymto povaZujem toto uznesenie za dostatocne
odovodnené.

POUCENIE : Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’, ktori je mozné podat’ u povereného
prisludnika PZ SR do 3 pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost’ nema
odkladny G¢inok. Tymto rozhodnutim nie si dotknuté prava poSkodenej
strany, na uplatfiovanie spésobenej Skody v inom konani.
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MINISTERSTVO VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
OKRESNE RIADITELSTVO POLICAINEHO ZBORU V BRATISLAVE II

odbor kriminilnej policie
Osvetova ¢&. 4, 827 49 Bratislava

Va3 list &islo/zo dita

Vec

Svetové zdruZenie byvalych
politickych véziiov

Nam. sv. Egidia 102/10
058 01 Poprad

Nage Cislo Vybavuje/linka Bratislava
CVS:ORP-227/3-VYS-B2-2023 HC mjr. Ing. Martin Hucko/32 668 03.11.2023

Vyrozumenie o odstipeni tr. ozndmenia
- zaslanie

Vo veci pre¢inu porudovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237 ods. 1 Tr.
zdkona a iné, ktorého skutku sa malo dopustit’ vedenie Ustavu pamiti naroda, v ktorej ste podali
trestné ozndmenie, bol spisovy material z vecnej a miestnej prislusnosti odstupeny dnia 03.11.2023 na
Obvodné oddelenie PZ Ruzinov — zdpad, Bratislava II, kde bolo vedené totoZné trestné ozndmenie.

\'i.
mjr. Ing. Martin Huﬁko
vySetrovatel’ PZ " -
- A\
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priloha &. 8 MINISTERSTVO VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
OKRESNE RIADITELSTVO POLICAJINEHO ZBORU V BRATISLAVE 11
odbor poriadkovej policie
obvodné oddelenie PZ Bratislava Ruzinov - zapad
Mojmirova ul. ¢. 20, 82749 Bratislava?2l2

Svetové zdruzenie

byvalych politickych vaznov

Nam. Sv. Egidia ¢. 102/10
058 01 Poprad

Vas list &islo/zo diia NaSe &islo Vybavuje Bratislava
/-/ CVS:ORP-469/R7-B2-2023-MV npor. V. MATEIOV 22.11.2023

Vec
Doplnenie listinnych pisomnosti k spisu CVS:ORP-469/RZ-B2-2023-MV — upovedomenie

Tymto Vas upovedomujem, Ze tun. sucast’ Obvodného oddelenia PZ SR RuZinov - zapad,
Bratislava 11 obdrzala z Odboru krimindlnej policie Okresného riaditel'stva PZ SR Bratislava 1l
pod & p.. CVS:ORP-227/3-VYS-B2-2023 HC postipenie pisomnc¢ho trestného ozndmenia
z dovodu duplicity spolu s prilohami, ku konaniam CVS:ORP-469/RZ-B2-2023-MV ato Vase
podanie vo veci podania pisomného trestného oznamenia tykajiceho sa podozrenia zo
spachania tmyselného precinu Poru§ovanie povinnosti pri sprave cudzicho majetku podla
§ 237 / Trestného zékona a iné TC.

Uvedenym uUtvarom policie Va§ podnet aj s prilohami takto po vyhodnoteni ako
duplicitného obsahu bol preposlany na konanie tun. stcasti OO PZ SR Ruzinov - zapad,
Bratislava 1I, poukazujuc na konanie uz vedené pod CVS:ORP-469/RZ-B2-2023-MV na
podklade detto Vasho podnetu.

Vyhodnotenim doloZenych pisomnosti po zhodnoteni ich obsahu, kde bolo uZ pdvodne
meritorne rozhodnuté pod CVS:ORP-469/RZ-B2-2023-MV dia 09.06.2023 uznesenim podla
§ 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku bolo nutné konstatovat’, ze pisomnosti neobsahovali
Ziadne konkrétne relevantné skutoCnosti otom, Ze doslo k naplneniu skutkovej podstaty
podozrenia zo spachania priestupku resp. z podozrenia zo spachania trestného ¢inu — umyselného
pre¢inu alebo zloCinu, prip. spachanie priestupka resp. iného spravneho deliktu. Samotné
uvedené pisomnosti zakladaju informativny charakter vo vztahu k cit. meritdrnemu rozhodnutiu.
TaktieZ pisomnosti neboli vyhodnotené ani ako staznost, nakol'ko nenapliiali jej znaky a
nejednalo sa o sporné pisomnosti vo vztahu ku konaniu.

Vzhl'adom na tu skutoCnost, ze Vami predlozené pisomnosti po obsahovej stranke
maju detto obdobny charakter v pokracovani prvotného oznamenia, v ktorom bolo zakonnym
sposobom uZ rozhodnuté, pisomnosti sa takto zakladaji v podobe A/A k spisového materidlu
pod CVS:ORP-469/RZ-B2/2023-MV majtc vyslovne informativny charakter.

VNUTRA 00421-961032861 vladimir matejov@minv.sk ~ www . minv sk 00151866
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